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1. Een overzicht van de feiten  

 

1.1. Via een aanvraagformulier d.d. 19 april 2026, verzoekt X aan de Dienst 

voor Inschrijvingen van Voertuigen – D.I.V. (hierna: “de FOD Mobiliteit”) 

om het volgende: 

 

“Datum eerste inschrijving nummerplaat X.  
 
In 2010 werd de microfiche gevonden (zie bijlage). 
 
Ik heb de volgende vraag in het kader van openbaarheid van 
bestuur: 
 
1.) Kunt u in deze microfiches nagaan wanneer de datum van 

eerste inschrijving was voor dit voertuig? 
2.) Wanneer was de datum van schrapping voor dit voertuig? 
3.) Graag een kopie van deze microfiche(s) inclusief geregistreerde 

gegevens met uiteraard weglating van de persoonlijke 
persoonsgegevens (GDPR).” 

 
Bij de aanvraag wordt een handgeschreven document, afgestempeld door 

de D.I.V. Antwerpen-Kontich, gevoegd waarop vermeld is dat de 

microfiche van het betrokken voertuig, een motorfiets M100 van het 

bouwjaar 1951, gevonden is. 

 

1.2. Per e-mail van 28 april 2026 antwoordt de FOD Mobiliteit als volgt: 

 

“Dit werd opgezocht in 2010. Ondertussen zijn we [in] 2026 en 
kunnen deze opzoekingen niet meer gebeuren. Zelfs de 
kentekenplaat is in het nieuwe systeem niet meer terug te vinden.” 

 

1.3. Per e-mail van diezelfde datum richt de aanvrager een verzoek tot 

heroverweging aan de FOD Mobiliteit. De aanvrager preciseert daarin ook 

het volgende: 

 

“Mijn aanvraag betreft de toegang tot bestaande 
bestuursdocumenten (microfiche(s)/archiefstukken), die ik zelf in 
2010 heb kunnen inkijken. Het ontvangen antwoord bevat geen 
formele en wettelijke motivering waaruit blijkt of deze 
documenten al dan niet (nog) bestaan. 
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Indien de gevraagde bestuursdocumenten niet meer zouden 
bestaan, verzoek ik u tevens te verduidelijken of en op welke 
wettelijke of archiefrechtelijke basis deze werden vernietigd.” 

 

1.4. Per e-mail van diezelfde datum richt de aanvrager ook een verzoek tot 

heroverweging aan de Commissie voor de toegang tot en het hergebruik 

van bestuursdocumenten, afdeling openbaarheid van bestuur (hierna: “de 

Commissie”). 

 

 

 

2. De ontvankelijkheid van de aanvraag 

 

De aanvrager heeft voldaan aan de vereiste van artikel 8, § 2, van de wet 

van 11 april 1994 betreffende de openbaarheid van bestuur (hierna: “de 

wet van 11 april 1994”) door gelijktijdig een verzoek tot heroverweging 

bij de FOD Mobiliteit en een verzoek tot advies bij de Commissie in te 

dienen.  

 

 

 

3. Betreffende de grond van de zaak 

 

3.1. Artikel 32 van de Grondwet en de wet van 11 april 1994 huldigen 

principieel het recht van toegang tot alle bestuursdocumenten waarover 

een administratieve instantie beschikt. De toegang tot 

bestuursdocumenten kan slechts worden geweigerd wanneer één of meer 

wettelijke uitzonderingsgronden ingeroepen kunnen of moeten worden, 

en wanneer die uitzonderingsgronden bovendien op afdoende wijze 

gemotiveerd worden. Daarenboven moeten de wettelijke 

uitzonderingsgronden beperkend geïnterpreteerd worden (zie o.a. 

Grondwettelijk Hof, arrest nr. 167/2018 van 29 november 2018).  

 

3.2. Een administratieve instantie is er slechts toe gehouden om inzage te 

geven voor zover zij zelf beschikt over de gevraagde informatie. Indien de 

betrokken administratieve instantie niet beschikt over de gevraagde 

informatie, zal zij overeenkomstig artikel 5 van de wet van 11 april 1994 

de betrokkene moeten doorverwijzen naar de instantie die wel over die 

informatie beschikt, voor zover het gaat om bestaande informatie.  
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3.3. Of een instantie beschikt over de gevraagde informatie, is ten dele een 

feitenkwestie. Het komt in de eerste plaats aan de administratieve 

instantie toe om daarover te oordelen.  

 

In casu erkent de administratieve instantie in haar e-mail van 28 april 2026 

dat het document wel degelijk werd opgezocht in 2010 (zoals overigens 

ook blijkt uit de bijlage die de aanvrager bij het aanvraagformulier heeft 

gevoegd). De administratieve instantie stelt evenwel dat deze 

opzoekeingen in 2026 niet meer gebeuren: “Zelfs de kentekenplaat is in 
het nieuwe systeem niet meer terug te vinden”. 

 

Enerzijds stelt de Commissie vast dat het kentekenbewijs lijkt te slaan op 

een voertuig van het jaar 1951 en dat het bijgevolg gaat om informatie of 

bestuursdocumenten van een zekere ouderdom.  

 

Anderzijds lijkt het hier wel te gaan om informatie die nog wel 

beschikbaar was in 2010. Bovendien lijkt het hier ook te gaan om officiële 

registratiegegevens. Hoewel het niet uitgesloten is dat de administratieve 

instantie zelf niet meer over dergelijke informatie beschikt, zal zij 

minstens moeten nagaan of deze informatie is neergelegd in bepaalde 

archieven, dan wel om informatie die op een andere wijze opgezocht kan 

worden dan met gebruik van “het nieuwe systeem”. De administratieve 

instantie kan vervolgens de aanvrager grotere duidelijkheid geven waarom 

zij niet meer over de gevraagde informatie zou beschikken. 

 

 

Brussel, 22 mei 2026. 

 

 

 

S. JOCHEMS L. DONNAY  

secretaris voorzitter 


